Justisdepartementet,

v/ Justisminister Grete Faremo,




Dato:……………..  .2013.

Gullhaug Torg 4  A,
0484  OSLO.
Flere fremlagte våpenlovforslag, bør ikke inn i ny lov.
Jeg vil påpeke det faktum at de fleste foreslåtte kontrolltiltakene, ikke vil ha noen innvirkning på de kriminelles aktivitet i og med at denne gruppe har en lei tendens til ikke å følge fastsatte lover og regler, ei heller registrere våpen. 

Dette gjør at lovgiver må være seg bevisst de faktiske uheldige virkninger mange av kontrolltiltakene får ovenfor våre ca. 800.000 jegere og konkurranseskyttere, som allerede er erklært edruelig, pålitelig og særdeles skikket til å inneha/bruke jakt- og idrettsvåpen.

Undersøkelser våpenlovutvalget har gjennomført viser, at:

x) Kripos slår fast at det fortrinnsvis er ulovlige skytevåpen som er benyttet i straffesakene.

x) I offentlige statistikker fremkommer det at jakt- og konkurransevåpen i utgangspunktet ikke er innblandet i misbruk, ulykker eller kriminalitet. 
x) Våpenlovutvalget påpeker at våpenlovgivningen i utgangspunktet bare vil kunne regulere direkte de lovlige våpen i samfunnet og i

     offentlige statistikker fremkommer det at jakt- og konkurransevåpen i utgangspunktet  ikke er innblandet i misbruk, ulykker eller kriminalitet
Jeg stiller meg derfor undrende til at forslaget til ny våpenlov legger så stor vekt på å kontrollere og regulere en lovlig aktivitet med medlemmer som utvalget karakterisere slik i

P.8.1:   ”Når man vet at den store majoritet våpeninnehavere er lovlydige og ansvarsbevisste mennesker, er det ikke vanskelig å forstå at det kan oppleves urimelig for disse å måtte forholde seg til et regelverk som synes å ha fokus på dem som er uskikket til å ha våpen.”
P.9.2
”De holdninger og verdier som jegere og skyttere til enhver tid er bærere av, vil derfor  også ha stor betydning for samfunnets sikkerhet.”
Jeg mener derfor at følgende foreslåtte punkter  bør unngås i en ny våpenlov. Forslagene vil kun påføre samfunnet unødvendige kostnader samt unødvendig bruk av politi og helsepersonell, uten at kriminaliteten blir redusert:

# 5-års varighet på våpenkortet, med ny behovsprøving ved fornying
#  Samme helsekrav som stilles til innehavere av førerkort for biler, (legeerklæringer), 

    for erverv og innehav av jakt- og idrettsvåpen.

#  skytterorganisasjonenes plikt til å opplyse om en våpeneiers skikkethet til politiet,

#  egenerklæringer, 

#  endring av behovskravet til kun konkurranseskyting,

#  registreringsplikt på plomberte våpen som genererer hjemmebesøk, 

#  gebyrer for å inneha jakt- og idrettsvåpen, 

#  meldeplikt til politiet for leger, psykologer og optikere,

#  helsepersoner skal ha tilgang til våpenregisteret,

#  skytterforbundenes tilgang til lagenes medlemsregistre.
o0o
Politiets våpenkontroll, hjemmebesøket hos private, må flyttes fra politiet og kan bare gjennomføres av etater eller aktører som ikke omfattes av politiloven.

Med hilsen

……………………………………

Justisminister Grete Faremo



            Sted/dato  ………………………………
Karl Johansgt. 22, Stortinget,

0026  OSLO.

Jeg takker for at forslaget om offentlig oppbevaring av jakt- og idrettsvåpen nå er fjernet fra mandatet. Jeg ber Justiskomiteen også vurdere å fjerne følgende punk i mandatet:


Jeg mener med bakgrunn i Våpenlovutvalget undersøkelser, - som henviser til Kripos og offentlige statistikker der det fremkommer at jakt- og konkurransevåpen i utgangspunktet  ikke er innblandet i misbruk, ulykker eller kriminalitet og at det fortrinnsvis er ulovlige skytevåpen som er benyttet i straffesakene -, at forslaget ikke skal inn i en ny våpenlov.
Forslaget vil kun påføre samfunnet unødvendige kostnader samt unødvendig bruk av politi, uten at kriminaliteten blir redusert.
Med hilsen

…………………………………….
Tidsbegrenset våpenkort.





- det skal vurderes behovet for å gjøre ervervstillatelsen tidsbegrenset, eventuelt med krav  om fornying av tillatelsen til å inneha skytevåpen.





JD forkastet dette forslaget i Ot.prp.nr. 74 (1996-1997) da våpenloven ble revidert i 1998, og argumentert den gang slik:





”JD finner ikke grunn til å foreslå en ordning med tidsbegrenset våpentillatelse, f.eks til 5 år som foreslått av våpenlovutvalgets flertall.”


”En slik ordning ville ha marginal nytteverdi i forhold til någjeldende system der politiet på ethvert tidspunkt kan beslutte tilbakekall av våpentillatelse i forbindelse med dom for straffbar handling, eller der politiet for øvrig får opplysninger som indikerer at grunnlaget for våpentillatelse er bortfalt. På denne måten vil et system med tidsbegrensede tillatelser bli oppfattet som en unødvendig byråkratisk og kostbar foranstaltning.”





Magnar Aukrust (JD) påpekte det samme om forslaget til tidsbegrenset våpenkort :


”de øvrige medlemmenes forslag ville innebære en for omfattende og resurskrevende innsats fra politiets side, uten at de ønskede kontrolleffekter vil kunne oppnås.”








Bruk av jakt og idrettsvåpen er ikke annerledes i dag enn i 1998, så JD`s argumenter for ikke å innføre tidsbegrenset våpenkort den gang, står seg også i dag. 





Jegere og idrettsutøvere som har ervervet flere våpen over en lengre periode, og fått innvilget sine våpenerverv med den gang godkjente behovsgrunner, kan komme i den situasjon at, 


ved innføring av tidsbegrenset våpenkort, samt at man må begrunne sine behov på nytt, ut fra nye regler, vil virke på den måten at våpeneieren må levere inn sine våpen, enten fordi man har for mange våpen som kan brukes i samme kategori, eller man ikke har den samme intense 


aktiviteten som man hadde i tidligere år. 


Dette vil i praksis si et stort økonomisk tap for våpeneierne.





Et slikt forslag, hvis det skulle bli vedtatt, KAN IKKE ha tilbakevirkende kraft.








